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46-100 Namystow

Opis sytuacji terenowej uznanej przez Staroste Namystowskiego M. linickiego i za
zajecie pasa drogowego

Dziatka nr 35, ktdrg nabyliSmy w roku 2000 od strony potudniowej i zachodniej graniczy z
drogg powiatowa, a od strony pétnocnej z drogg gminng. W momencie nabycia dziatki, jej
granica manifestowata sie sladami ogrodzenia (fragmenty stupkéw w gruncie, powrastana
w darn siatka i kawatki drutu kolczastego) oraz wyraznym zatomem terenu — grunt na
terenie dziatki byt nizej ok. 0,25 m od powierzchni jezdni. Blisko drogi powiatowej rosta
stara jabton i zachowana do dzi$ liczaca ok. 60 lat akacja (usytuowana na
problematycznym fragmencie naszej dziatki). W pozniejszym czasie, w wyniku
nawiezienia sporych mas gleby, omawiana réznica wysokosci znikneta, ale jest do
wykazania w profilu glebowym. Zatem sporny w tej sprawie fragment dziatki nigdy nie
petnit jakiejkolwiek funkcji wigzacej sie z droga - nigdy nie byt fragmentem realnego
pasa drogowego.

Przebieg granic naszej nieruchomosci zostat zawarty na dokumencie, ktéry uzyskatem
z PODGIK w Namystowie takze w roku 2000 tj. na mapie do celéw projektowych.
Zawiera ona granice naszej dzialki, ktére przebiegajg tak jak ogrodzenie. Z tej mapy
wynikata i nadal wynika nasza znajomos$¢ przebiegu granic. Opierajac sie na tej mapie
oraz na przebiegu s$ladéw dawnego ogrodzenia w 2001 roku wykonalismy nowe
ogrodzenie drewniane ze stupkdéw drewnianych wkopanych w grunt i poprzecznych
desek. Biegnie ono ok. 1,5 m od krawedzi jezdni drogi powiatowej w pétnocnym narozniku
dziatki i ok. 2 m od krawedzi jezdni w narozniku potudniowym. Odpowiada to stanowi
spokojnego wtadania od kilkudziesieciu lat, jest zgodne z przebiegiem drogi powiatowej i
pobocza stanowigcych faktyczny pas drogowy.

Zmiana granic dziatki drogi powiatowej, przyjeta w czasie prac wykonywanych przez
geodete L.Krauze w 2002 roku, ma nastepujgce konsekwencje:

1. Granica biegnie wyraznie skosnie do krawedzi jezdni, na dtugosci naszej dziafki
odlegtos¢ ta zmienia sie od 0,75 m przy narozniku potudniowy do ok. 5 m w narozniku
potnocnym. W ten sposob koliduje ona z:

a) naszym ogrodzeniem, harmonijnie i logicznie tak jak ogrodzenia w catej wsi,
biegngcym réwnolegle do krawedzi jezdni.

b) przebiegiem trakcji energetycznej zasilajgcej oswietlenie uliczne (urzadzenia
drogi!) przy potudniowym narozniku naszej dziatki. Podwdéjny stup drewniany, a
obecnie pojedynczy betonowy (posadowiony w roku 2010 przy przebudowie linii),
znalazt sie poza dziatkg drogi powiatowej w obszarze gdzie naszg dziatke



geodezyjnie w 2002 poszerzono o ok. 1,25 m. W miejscu tym kamien graniczny
zostal posadowiony w obrebie faktycznego pasa drogowego. Innymi stowy
powiat ,,oddal” rzeczywisty, dlugi na ok. 10 m, jego fragment a domaga sie
zwrotu fragmentu nieistniejacego.

2. Analogiczna jak sytuacja opisana w pkt. 1b) ma miejsce po przeciwnej stronie
drogi niz nasza dziatka. Fragment faktycznego pasa drogowego drogi powiatowej, na
dlugosci ok. 40 m, w tym fragment jezdni na dtugosci ok. 20 m i na gtebokos¢ do 1,5
m, zostat przydzielony dziatce stanowigcej wlasnos¢ gminy ze Swietlica wiejskg
pofozong vis a vis naszej posesji. Roéwniez ta ,utrata” faktycznego pasa
drogowego nie interesuje powiatu.

3. W podobny sposdb zostata rowniez naruszona granica naszej dziatki nr 42/1
potozonej po przeciwnej stronie drogi gminnej. Naroznik tej dziatki, w stosunku do mapy z
2000 r., zostat przemieszczony o ok. 6.5 m i wysuniety w obreb skrzyzowania tej drogi z
droga powiatowg. Zwezyto to pas drogi gminnej do 9 m. Gdyby ogrodzi¢ te dziatke to nie
bytby mozliwy skret ciezkich zestawow transportu lesnego (wywézka dtuzyc pozyskanego
drewna) z drogi gminnej na droge powiatowg. Praca geodezyjna wykonana w 2002 r.
naruszyla réwniez interes gminy oraz Laséw Panstwowych i skutkuje problemem
nierozwigzywalnym w inny sposoéb niz dokonanie rozgraniczenia szeregu
nieruchomosci.

Opisane w punktach 1a, 2 i 3 przypadki sg wynikiem ,przeciggniecia” punktéw
granicznych o ok. 3 -3,5 m na zachdd na wysokosci skrzyzowania drogi powiatowej z
droga gminng, co jest praprzyczyng niniejszej sprawy. Wykonane w roku 2002 prace
geodezyjne i decyzja podzialowa w znacznie wiekszej skali niz wobec naszej dziatki
nr 35 zaburzyly spokojny, istniejacy od kilkudziesieciu lat, stan posiadania i w
sposoOb oczywisty naruszaly faktyczny, materialnie istniejacy pas drogowy obu drég
— powiatowej i gminnej. Zdumiewa, iz ta kwestia nie statla sie przedmiotem
zainteresowania powiatu tylko nasze ogrodzenie, ktére niczego nie naruszato i
nadal nie narusza.



