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W nawigzaniu do artykutu "Dajcie mi cziowieka, a znajde na niego
paragraf' autorstwa Starosty Namystowskiego Michata llnickiego,
a opublikowanego w Magazynie Samorzgdowym "Gazeta Namystowska"
nr 6(36)/2010, wnosze w trybie art. 31 i 32 ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo Prasowe o0 opublikowanie sprostowania o nastepujgcej
tresci:

W swych wypowiedziach dotyczacych drogi Gtuszyna - Brzezinka
starosta wielokrotnie podaje nieprawde. Nieprawdg jest, ze geodeci
stwierdzili, iz droga miesci sie w pasie drogowym. Juz po zrealizowaniu
rozbudowy na wniosek Pana Tomasza lInickiego i Zarzadu Powiatu
Namystowskiego geodeta dokonat rozgraniczenia, czyli przyjat zmiane
przebiegu jej granic wg ich oswiadczen. Fakt ten zostat dopiero
usankcjonowany decyzjg Burmistrza Namystowa z dnia 18 sierpnia 2010
r. czyli po roku od zakonczenia inwestycji. Wczesniej (jeszcze w sierpniu
2009 r.) Pan Tomasz llnicki zezwolit na zajecie swojej nieruchomosci,
uzyczajac jg Zarzadowi Powiatu (co ustalita RIO), zatem obie strony w
trakcie budowy w umowie uzyczenia potwierdzity wyjscie z pasem
drogowym poza granice drogi. Nieprawdg zatem jest, ze decyzja o
pozwoleniu na budowe objefa tylko dziatki bedgce wtasnoscig powiatu.
Dodatkowo potwierdza to mapa wydana przez Staroste Namystowskiego
we wrzesniu br., ktora przedstawia przebieg granic i stan
zagospodarowania na dzien 30 czerwca br., czyli po wykonaniu
rozbudowy drogi, ale przed jej rozgraniczeniem.

.,Razacym naruszeniem prawa" nie byta tylko kwestia naruszenia kilku
dziatek. Jeszcze raz podaje podstawowe bledy zawarte w decyzji
Starosty Namystowskiego: decyzja udzielala pozwolenia na budowe
Inwestycji niezgodnej z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zlokalizowanej poza granicami
Istniejgcego pasa drogowego, na nieruchomosciach nie nalezacych do
iInwestora, a ponadto zatwierdzony tg decyzjg projekt budowlany
wykonany byt niezgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz nie zawierat



wszystkich niezbednych elementow umozliwiajgcych jego sprawdzenie.
Zdumiewajgcym jest, ze starosta namystowski uzurpuje sobie prawo
instruowania organu nadzoru, co jest w sensie prawnym razgacym
naruszeniem prawa, a co nie. Wyjasniam Panu Staroscie, ze jest to
kwestia wagi naruszenia przepisow prawa, a nie liczby metrow
kwadratowych czy biezacych.

Odnoszgc sie do stwierdzenia: ,Zapewniam, ze mimo wrazenia
wytwarzanego przez Wojewode, ze llnicki tamie prawo, droga zostata
przebudowana zgodnie z projektem i zezwoleniem. Sprawe badat
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego i nie dopatrzyt sie zadnych
nieprawidtowosci.", trzeba stwierdzi¢, ze starosta mija sie z prawda.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego nie badat zgodnosci
przebudowanej drogi z projektem i zezwoleniem. Odpowiedziat tylko na
pytanie administracji architektoniczno-budowlanej w Opolskim Urzedzie
Wojewddzkim, czy poczatkowy odcinek drogi (przed posesja Pana
Tomasza llnickiego) byt zrealizowany w warunkach samowoli
budowlanej. To sg dwie odrebne kwestie i manipulowanie informacjg w
tej sprawie przez Pana Staroste jest ewidentne. Formalna ocena
prawidtowosci realizacji inwestycji dopiero nastgpi i PINB bedzie miat
sporo pracy, by zobligowa¢ Zarzad Powiatu do doprowadzenia tej
inwestycji do zgodnosci z prawem. A to jest najwazniejsze, w kontekscie
prowadzonych obecnie kontroli przez inne instytucje.

Stwierdzenie starosty: ,Dziatania Wojewody sg szkodliwe dla naszego
Powiatu i wojewodztwa. Pan Ryszard Wilczynhski chce za wszelkg cene
udowodni¢, ze nie potrafimy swoich spraw zatlatwi¢ sami, ze nasze
sprawy muszg za nas rozstrzyga¢ sady.", pomijajac jego niczym nie
uzasadniong obrazliwosé, jest catkowicie falszywe. Omawiana kwestia
nie jest ,swojg sprawg”, tylko wykonywaniem zadan 2z zakresu
administracji rzgdowej ustawowo natozonych na staroste, ustawowo
kontrolowanych przez wojewode. To fakt ztego wywigzywania sie w tego
obowigzku jest przyczyng probleméw, a nie zgodne z prawem dziatanie
Wojewody. Wojewodzki Sad Administracyjny nie zajmuje sie sprawg
spotecznosci lokalnej Powiatu Namystowskiego, jak sugeruje starosta.
Zle wydana decyzja nie jest problemem dla tej spotecznosci, tylko dla
Starostwa Powiatowego.

Sad w sprawe zaangazowat sam starosta, kierujgc don skarge na
decyzje Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego (GINB), ktora
potwierdzita trafnos¢ mojego rozstrzygniecia. Czy starosta rowniez
Gtownego Inspektora, bedacego naczelnym organem administracji



budowlanej w Polsce, tak jak Wojewode Opolskiego, podejrzewa o
szkodzenie interesom spotecznosci lokalnej?

Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego i wojewoda sg straznikami
prawa i w tej roli wspierajg spotecznos¢ lokalng, eliminujgc biedy
popetnione przez staroste.

Wypowiedzi: ,Wojewoda (...) kieruje sie osobistg niechecig wobec mnie,
sugerujac miedzy innymi, ze dzieki tej inwestycji polepszytem sobie
wyjazd z posesji." oraz ,Wojewoda przed zblizajgcymi sie wyborami
samorzadowymi szuka na mojg osobe tzw. haka, za pomocg ktérego
bedzie mogt mnie oczernia¢ przed opinig publiczng. Jestem przekonany,
ze takie metody walki politycznej nie znajdg akceptacji mieszkancow
naszego powiatu." sg pomowieniem i jako takie kwalifikujg sie do
powddztwa sagdowego. Natomiast sam artykut starosty jest dowodem na
to, kto w istocie ze sporu administracyjnego organéw (a nie konfliktu
personalnego 0s6b) czyni walke polityczna.

W jednym trzeba zgodzi¢ sie ze starosta, ze liczg sie dziatania, z tym
zastrzezeniem, ze zastugg sq jedynie te, ktérych dokonano zgodnie z
prawem.

Z powazaniem,
Ryszard Wilczynski
Wojewoda Opolski



